SECURITATEA NATIONALA INTRE TEORIE
SI PRACTICA

Col. prof. univ. dr. Benone ANDRONIC
Col.(r) prof. univ. dr. Eugen SITEANU
Universitatea Nationala de Aparare ,,Carol I”

Abstract

According to the general theory of systems the national security, as
a big system, relies on an inter-disciplinary theory resulting from the
political-military, economic, social, cultural, scientific, etc. systems
interaction, because both the theory of security and the practice of
security assurance are permanently influenced and determined by the
political, military, economic, social, cultural, diplomatic, judicial, etc.
theory and practice. Consequently, the changes and trends in the policy,
military art, economy, science, technology, culture etc. will be reflected in
in a way or another in the national security. Some changes or trends in
the nation’s security are taken from the above mentioned domains, some
other trends are specific to security as a result of the sinergy of the
security system.

The approach of such a large and fastidious topic requires
intelligence, wisdom, but also courage, because the field of security is
immense both in theory and in practice and the incertainties the future
has in store for us make our scientific application more difficult.

Conform teoriei generale a sistemelor (TGS), securitatea nationala
(regionala s1 mondiald), ca sistem mare, se bazeazd pe o teorie
interdisciplinara care rezultd din interactiunea sistemelor politico-militar,
economic, social, cultural, stiintific etc., deoarece atat teoria securitatii, cat si
practica asigurarii securitdtii — indiferent de nivelul lor — sunt influentate si
determinate de teoria §i practica politicd, militard, economicd, sociala,
culturald, diplomatica, juridica etc. Ca urmare, schimbarile si tendintele din
politica, arta militard, economie, stiintd, tehnologie, culturd etc. se vor
reflecta, intr-un fel sau altul, si In securitatea nationald, continentald sau
internationala. Unele schimbari sau tendinte in securitatea natiunilor sunt
preluate din domeniile amintite in randurile precedente, iar altele sunt
specifice securitatii, ca urmare a efectului sinergetic pe care il are sistemul de
securitate.
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Pentru abordarea unei tematici atat de vaste si pretentioase este nevoie
de multa stiinta, de cunostinte noi, de inteligenta, intelepciune, dar si de curaj,
intrucat campul de actiune al securitdtii este imens, atat in teorie, cat si in
practica, iar demersul nostru stiintific este ingreunat de incertitudinile pe care
ni le rezerva viitorul.

Problemele de pe glob si cele din interiorul statelor sunt interconectate.
Asadar, toate problemele de securitate nu trebuie privite i analizate separat,
ci Tmpreund, asa cum ne nvatd integronica.

in primul raport al Clubului de la Roma, intitulat “Limitele cresterii”
(The limits to growth), se precizeaza: “daca continudm in tendintele actuale
ale cresterii exponentiale a demografiei, a productier agricole si industriale
(...) societatea umand se va prabusi in cursul secolului viitor” [1], adicd in
acest secol. Oare politicienii lumii vor lua vreodatd serios in seama acest
pericol exprimat de cei mai apreciati membri ai comunitdtii stiintifice
mondiale sau vor lasa societatea oemeneasca sa se prabuseasca.

Cuvintele “securitate”, “crizd” si “criza de securitate” sunt utilizate
destul de frecvent, uneori cu emfaza si entuziasm, ajungandu-se in situatii
paradoxale in care oamenii nu mai sunt sensibili la semnificatii. Aceasta se
explica prin faptul cd termenii au fost folositi pentru desemnarea unor
evenimente extrem de diferite, dar in contextele ce le induc semnificatii
diverse fara clarificari conceptuale.

In sec. XXI, securitatea nationald, regionald si internationald este
amenintatd de pericole numeroase deoarece se diversifica actorii relatiilor
dintre natiuni §i transnationali, iar actiunile lor cuprind subversiuni
periculoase, capacitatile de reactie ale acestora sunt tot mai imprevizibile. Din
punct de vedere teoretic nu se poate asigura securitatea nationald (natiunii)
dacd nu se abordeaza stiintific crizele viitoare de catre echipe manageriale de
securitate specializate si performante. Aceste echipe trebuie sa fie legiferate
cat mai curand si sa fie capabile sa identifice oportun sursele situatiilor critice
(situatiilor insecurizante).

Problematica asigurarii securitdtii nationale reprezintd o provocare
stiintificd dintre cele mai complexe intrucat necesita perceperea cuprinzatoare
/ integrald a tuturor genurilor de determindri ale proceselor sociale, politice,
economie, militare etc. Insecuritatea natiunilor reprezintd consecintele
dificultatilor provocate de actiunile desfasurate in existenta sociald si
economicd. Factorii de decizie politica ajung in stari de criza atunci cand nu
adoptd masuri competente de eradicare a situatiilor critice ale proceselor
socio-economice. Pentru asigurarea securitdtii, decidentii trebuie sa posede
competente de prevenire a aparitiei unor situatii critice (aceasta presupune in
primul rand identificarea situatiilor critice), de elaborare a masurilor pentru
solutionarea crizelor si de evaluare corecta a consecintelor deciziilor. Astdzi,
s-au diversificat si au crescut numarul conexiunilor §i interdependentelor si
factorii de decizie sunt pusi in fata unor situatii din ce in ce mai complicate si
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unor noi situatii nemaiintalnite in sec. XX. Conducatorii statelor trebuie sa
faca apel la cuceririle stiintei pentru a putea intelege si solutiona situatiile
problematice de securitate. Ei trebuie sd inteleagd in primul rand procesele
care au loc 1n interiorul natiunilor si statelor pentru a solutiona problemele de
securitate.

Situatiile critice, insecurizante, nu pot fi intelese / interogate fara
analizarea / studierea proceselor sociale, tensiunilor care apar intre procesele
organizante si cele dezorganizante precum si dinamicii surselor proceselor
insecurizante.

Abordarea bazata pe proces (procesuald) a lui Lucian Culda clarifica si
problematica procesarii informatiilor la nivel national scotand in evidenta
adevarul ca diferitele modalitati de interpretare si diversitatea posibilitatilor
de interpretare a acestora stau la originea unor decalaje sociale, a
divergentelor si evolutiilor contradictorii.

“Luarea in considerare a limitelor capacitatilor de interpretare deschide
cercetarea spre aspectele de fond ale crizelor. Cum am argumentat, erorile in
organizarea §i functionarea centrelor de decizie sunt la originea dezvoltarii
multor situatii critice in domeniile sociale pe care decidentii publici ar trebui
sd le gestioneze performant. Distinctia intre situatii sociale critice si crizele
posibile in centrele de decizie a generat un cadru explicativ mai bun ca cel
folosit de autorii care ignora aceasta diferenta” [6]

[atd de ce este necesar a se “schita un cadru teoretic realmente cuprinzator;
centrarea pe existenta sociald ca procesualitate a facut posibila atat reconsiderarea
problematicii surselor de insecuritate in interiorul natiunilor si in procesele
transnationale, cat si intelegerea faptului ca studiile geopolitice sunt indispensabile
pentru localizarea principalelor surse ale crizelor, In aceastd perioada, n care
presiunile globalizante sunt tot mai mari” [6].

Industriasii s1 bancherii 1-au ajutat pe Hitler sa ajunga la putere. [2] Azi,
ne ddm seama ca, in scopul eradicarii raului si pentru garantarea securitatii,
este necesar sda fie cunoscute conceptiile nazismului, fascismului,
neonazismului, comunismului, islamismului §i ale altor partide sau
organizatii, care ar putea sa provoace crime la adresa umanitatii.

H. Spencer scria: “A cunoaste Tnseamna a prevedea si orice cunostinta
ne ajutd, mai mult sau mai putin, a dobandi binele si a evita raul”.

In acest sens, se poate pune intrebarea: daca cetitenii ar fi cunoscut
ideile antiumane, si intentiile criminale ale viitorilor lor conducatori, i-ar mai
fi votat e1 pe acei indivizi alienati (Htler, Stalin, Ceausescu, Saddam etc.) care
au devenit dictatori sangerosi?

Ne gasim acum intr-o situatie critica din care putem iesi prin cercetarea
multilaterald a fiintei umane, a comportdrii ei in societate si a interactiunii
dintre acestea.” Asadar, investigatia trebuie indreptata spre descoperirea
acelor parti incd ascunse ale comportarii §i dezvoltarii omului si societatii
omenesti, precum si spre folosirea acelor tehnici si instrumente manageriale
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care ar putea conduce la micsorarea numarului §i intensitatii conflictelor
regionale si globale. Astfel, prin procesul de management al securitatii
(nationale, regionale si mondiale), se pot asigura si mentine conditii optime in
care politicienii si specialistii, din diferite domenii conexe, lucrand Tmpreuna
cu aceeasi echipd manageriala, pot realiza obiectivele de securitate in mod
eficient. Dar managementul trebuie sa existe la toate nivelurile de securitate si
in toate domeniile securitatii si trebuie sd admitd in cadrul echipelor
manageriale si oameni de stiintd din toate domeniile, pentru a acoperi toate
dimensiunile securitdtii, toate aspectele” [5] securitatii nationale.

Se stie cd managementul este atat stiinta, cat si arta, Intrucat foloseste
legi precise §i, in acelasi timp, lasda o mare libertate de actiune s1 de
interpretare a proceselor, fenomenelor si rezultatelor obtinute. Rezultd cd, in
practicd, managementul este arta de a utiliza anumite instrumente (tehnici) de
management pentru atingerea scopului final, care, in acest caz, este asigurarea
securitdtii nationale. Asa se poate ajunge la “Arta Evitarii Razboaielor” si la
necesitatea pregatirii unor manageri care sd planifice securitatea avand la baza
dialogul, toleranta, consensul, respectul, bunul simt, omenia, lectiile istoriei
(care ne Tnvata ce greseli nu mai trebuie repetate) etc.

Spre exemplu, istoria Poloniei ne aratd cum au gandit si actioneaza
politicienii marilor puteri. In anul 1772, Polonia a fost impartitd intre Rusia,
Prusia si apoi Austria. Dupa douazeci de ani, Polonia a fost impartitd a doua
oard intre Rusia si Prusia. Pe 1 septembrie 1939, Polonia este atacata de
trupele hitleriste dinspre apus, iar pe 17 de cele sovietice dinspre rasarit.

La conferinta de la Ialta, Polonia a fost impartita din nou, pentru a patra
oard, ceea ce l-a determinat pe Churchill sa zica: “I am afraid I killed the
wrong pig!”.

“Ca dovada ca polticienii invata din lectiile istoriei este si faptul cd, in
luna februarie 2000, secretarul de stat american Madeleine Albright a afirmat,
in plenul parlamentului albanez, ca tentativele de modificare a frontierelor
sunt o invitatie la violentd, si nu la pace si stabilitate, iar comunitatea
internationala nu va accepta o Albanie Mare, Serbie Mare sau Croatie Mare.”
[5] In continuare a mai precizat: “Kosovo nu a fost si nici nu trebuie si devina
o entitate monoetnicd, iar Albania are datoria sa incurajeze o atitudine
toleranti in provincie”. In ceea ce priveste ultima afirmatie, suntem de parere
ca aceastd opinie trebuia exprimata inainte de a se declansa actele teroriste in
Kosovo, ba mai mult, trebuiau luate masuri ferme pentru interzicerea
inarmarii §i antrendrii unor grupuri teroriste, precum si a infiltrarii lor in
Kosovo.

In ceea ce priveste securitatea Romaniei, sunt necesare unele precizari
esentiale, si nu doar afirmatii politicianiste sau gazetaresti care aduc prejudicii
securitatii nationale. Pentru o abordare stiintificd, se impune o analiza
multidimensionald, incepand cu domeniul economic si cu cel demografic.
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In anul 2004, productia economiei romanesti a scizut cu aproape
jumatate fatd de nivelul anului 1989, dar situatia este chiar mai grava,
deoarece productia a scazut continuu incd din anul 1980. Astfel, Romania
producea in 1989 cu aproximativ 20% mai putin fatd de 1980, ceea ce explica
decalajul de aproape doudzeci de ani fatd de potentialul ei real de dezvoltare.
In consecintd, fondurile financiare alocate pentru aparare, educatie, culturd,
sandatate etc. au scazut intr-un ritm ingrijorator.

Romaénia este supusd la agresiuni informationale, prin intermediul
structurilor mediatice. Strategiile de agresare informationald au devenit
extrem de subtile si produc consecinte grave si “perverse”.

“Profesorul Lucian Culda a elaborat paradigma procesual-organica prin
care demonstreaza ca, prin intermediul bio-procesorilor, fiecare om este
inglobat in societate (socio-organizari) si, astfel, omul poate face interpretari
diferite. Aceasta este o mare descoperire stiintificd” [5] si trebuie utilizatd in
scopul consolidarii securitatii nationale.

Specialistii au stabilit modalitati de actiune pentru a “confisca” noua
revolutie stiintifica din domeniul informatiei, astfel incat descoperirile sa fie
controlate numai de cateva mari puteri si sa fie utilizate pentru a se obtine un
ascendent asupra celorlalte state, inclusiv asupra “Partenerilor” [3]. Au aparut
si studii care sa ajute la elaborarea deciziilor pentru implementarea solutiilor
preconizate in acest sens. Existda si scenarii cu metodologii de concepere a
agresiunilor, de ilustrare a posibilitatilor de interventie si a genurilor de
situatii cu care se pot confrunta factorii de decizie politico-militara.

Prin agresarea infrastructurilor informationale ale statului se blocheaza
posibilitdtile functionale ale institutiilor, iar factorii de decizie nu mai pot
efectua conducerea si nu mai pot controla situatia resurselor, dacd nu
indeplinesc conditiile impuse de agresor.

Actiunile de manipulare cu ajutorul mass-media reusesc sa produca
controlul atitudinilor cetdtenilor in directia doritd de agresor si, astfel, se pot
destabiliza guverne si regimuri politice, pot fi determinati multi oamni sa
sustind actiuni potrivit intereselor statului agresor. In consecinta, se produce o
modificare radicald a surselor de insecuritate [4] si apare necesitatea de
clarificare a modalitdtilor pertinente de actiune pentru asigurarea securitatii
nationale.

In acest context, este necesar ca, la elaborarea politicii de securitate
nationala, sa se evalueze stiintific consecintele economice, culturale,
ecologice, politice si sociale pe termen lung, si abia dupa aceea sa se puna in
aplicare [5].

Astézi, institutiile politice nu sunt suficient de capabile sd rezolve
problemele cu care se confruntd si, de aceea, sunt necesare alte metode,
intemeiate pe baze stiintifice, care sd permitd o planificare economicd sau
politica judicioase. latd de ce ar fi beneficd o cercetare politicd apta sa
integreze metoda stiintifica cu unele cunostinte si concepte interdisciplinare si
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care ar permite conducatorilor (guvernelor) sd ia decizii fondate pe judecati de
valoare, pe argumente stiintifice si pe motivatii care sd rezolve marile
probleme ce se pun deja, cat si cele ce se vor pune in viitor omenirii, §i in
primul rand problema securitatii nationale (natiunii), care reprezinta
problema-cheie [5].

Interpretarile nestiintifice ale natiunilor nu pot conduce la perceperea
justa a proceselor de reproducere a lor si a modului in care statele respective
trebuie sa sustind aceste procese.

Dar securitatea natiunilor nu este pusa in pericol numai de agresiuni ci
si de erorile de decizie politica ale conducdtorilor in situatia in care ei nu
descopera oportun procesele ce ameninta reproducerea natiunilor si statelor.
De aceea analizele de securitate nu trebuie axate doar pe unele aspecte
disparate specifice investigatiilor empirice ci pe procesele globalizante si
regionalizante, care sunt la originea majoritatii crizelor. In consecinta, analiza
geopolitica este relevanta fapt ce ne face sa consideram cd este necesara
readucerea studiilor geopolitice in atentia factorilor de decizie. In
problematica geopolitica, insa, trebuie introduse procesele globalizante care
influenteaza mediul de securitate. Apreciem cd mai este necesard si
reconsiderarea statului teoretic al studiilor geopolitice, in sensul aducerii unor
clarificari teoretice pertinente pentru a face posibile acele optiuni
metodologice care sd sporeascd capacitdtile de decizie politica si politico-
militard. Daca decidentii politici vor lua in considerare aceste idei atunci vor
putea evita acele erori care decurg din abordari ideologice (de tip ideologic).

Crizele trebuie analizate pe baza de proces astfel incat decidentii sa
poata evita situatiile insecurizante.
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